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[ SOJUSZ LEWICY DEMOKRATYCZNEJ

Kotodko: Polska gospodarka jest ju  z w fazie reces;ji

AMELIA LUKASIAK: W pa zdzierniku zesztego roku mowit pan, ze rzad jest leniwy i robi niewiele.
Zmienit pan zdanie?

GRZEGORZ W. KOLODKO: Nie tyle leniwy, ale na pewno nie robi tego, co nalezy. Zle wykorzystuje dany
ezas, nie podejmujac wyzwan ptyngcych ze swiatowego kryzysu. Podczas gdy inne panstwa naoliwiajg
gospodarke, zwiekszajac ilos¢ pienigdza w obiegu i koordynujac interwencyjne dziatania, nasz rzad szeroko
otworzyt drzwi i wydaje sie méwi¢ Swiatowemu kryzysowi: welcome to Poland! | wine za pogarszanie sie
sytuacji gospodarczej i spotecznej chce zwali¢ na otoczenie zewnetrzne. Tymczasem w coraz wiekszym
stopniu wpierw utracenie dynamiki rozwojowej, a teraz juz stagnacja i recesja z lawinowo narastajacym
bezrobociem jest nastepstwem btedéw w polityce gospodarczej popetnianych przez rzad Donalda Tuska, a
takze przez NBP.

Premier przekonuje, ze jego strategia ekonomiczna, oszcz edzania bez dosypywania do gospodarki,
sprawdza si e. Podczas spotkania z premierem Wielkiej Brytanii G~ ordonem Brownem dawat mu nawet
wskazowki, jak radzi ¢ sobie z kryzysem.

Myli sie premier mojego kraju, a nie Wielkiej Brytanii. Donald Tusk wcigz dziatla w nurcie neoliberalnym, w
sytuacji gdy wtasnie neoliberalizm jest sprawcg zamieszania. Co zas tyczy sie polityki makroekonomicznej,
to racje ma Gordon Brown i wielu przywédcéw krajow z grupy G20, ktorzy stosujg dziatania reflacyjne.
Przezwyciezanie obecnego kryzysu musi polega¢ na zwiekszaniu podazy pienigdza po to, by poprzez
stymulacje efektywnego popytu umozliwi¢ wykorzystanie istniejacych mocy wytwoérczych. Niestety teraz
skala gospodarczego tapniecia w Polsce jest zdecydowanie wieksza, niz jeszcze kilka miesiecy temu
zapowiadat rzad. W koncu roku z uporem utrzymywal, ze wzrost PKB w 2009 r. wyniesie 4,8 proc. W konhcu
stycznia, w przeddzien uchwalenia budzetu, premier Tusk i minister finanséw szli w zaparte, twierdzac, ze
czeka nas wzrost okoto 3,5-proc. Nazajutrz po uchwaleniu budzetu byta juz mowa o 1,7 proc. A dzi$ trudno
polemizowac¢ z prognozami Miedzynarodowego Funduszu Walutowego, ktory twierdzi, ze skazani jesteSmy
na recesje. Polska gospodarka juz jest w fazie recesji. W | potroczu poziom produkcji jest mniejszy niz rok
temu, a bezrobocie o éwieré miliona wieksze. To nie byto nieuchronne.

Kiedy powinni $my przyst gpi¢ do strefy euro?

W tej sprawie popieram premiera Tuska. Skoro nie udato sie wczesniej zamieni¢ zlotego na euro -cho¢
mogto to nastgpi¢ juz w 2007 r. - to trzeba do tego zmierza¢ w 2012 r. To wcigz mozliwe, przy czym
wazniejszy od terminu jest kurs zilotego, przy jakim nastgpi konwergencja. Ale coraz wyrazniej wida¢, ze
premier i minister finanséw szykujg wycofanie sie z tego zamiaru. Obawiam sie, ze kwestig tygodni jest, gdy
ustyszymy, iz przyjecie euro w deklarowanym terminie jest niemozliwe. W tym celu przez doradcéw i
urzednikbw rozmaitego szczebla puszczane sg prébne baloniki, zwlaszcza supozycje, ze zbyt duza jest
skala wahan kursowych. Winnym jest, oczywiscie, on - kryzys. | dlatego niby niemozliwe bedzie
poprzedzajgce wprowadzenie euro w 2012 r. wejscie w tym roku do,mechanizmu ERM2. Ot6éz z calg mocg
podkreslam, ze jest to mozliwe, tak jak i mozliwe jest spetnienie na czas wymagan z Maastricht, w tym
kryterium kursowego, a wiec utrzymanie sie w przedziale wahah plus minus 15 proc. Rzecz w tym, by
przystgpi¢ do ERM2 z wiadciwym referencyjnym kursem ztotego. Po wielkim, spowodowanym spekulacjami
ostabieniu zlotego dzi$ fatwiej jest wynegocjowacé z Komisjg Europejska taki kurs, w wysokosci okoto 4 zt za
euro. To jest niezbedny warunek utrzymania konkurencyjnosci przedsiebiorstw i zewnetrznej réwnowagi
polskiej gospodarki na lata. To sprawa strategiczna dla Polski. Jesli i w tej sprawie rzad nie dotrzyma
obietnic i nie sprosta wyzwaniom, bedzie to kompromitacja -wtedy rzad powinien poda¢ sie do dymisji.



Nie tylko premier przekonuje, ze Polska na tle innych krajéw radzi sobie Swietnie. Kilka dni temu
jeden z ekspertow méwit w radiu,  ze "inne gospodarki si € walq, a hasza idzie do przodu".

Po pierwsze rados¢ z tego, ze gdzie$ jest gorzej, jest merytorycznie $mieszna i moralnie naganna. Po drugie
nasza gospodarka nie idzie do przodu, tylko cofa sie, bo juz jest w fazie recesji. Po trzecie nie nalezy
wyciggac zbyt daleko idacych wnioskéw z prostego poréwnywania zmian poziomu produkcji w Polsce i w
innych krajach; sa i takie, ktére sie nie wala, ale trwa w nich wzrost gospodarczy. Bardziej zasadne jest
poréwnywanie skali utraty dynamiki gospodarczej. | tak w Polsce przed dwu laty, w pierwszym kwartale 2007
r., PKB wzrést o 7,4 proc., a w pierwszym kwartale tego roku spadt bezwzglednie, by¢ moze o prawie 2 proc.
Réznica stép wzrostu na przestrzeni zaledwie dwu lat siega az 10 pkt proc! To duzo wiecej niz w Niemczech.
To jest wielkie cofniecie. Po czwarte wreszcie trzeba poréwnywaé¢ mozliwe do osiggniecia tempo wzrostu z
rzeczywistymi zmianami. Ta réznica rosnie.

Jednak ludzie bior g wypowiedzi znanych ekspertow za dobr g monete.

Zawsze radze, by mie¢ oczy szeroko otwarte, wstuchiwa¢ sie w opinie i wycigga¢ wnioski. A jesli juz
zawierzag, to tym, co maja racje, a nie analitykom, publicystom, ktorzy jeszcze niedawno moéwili co$ innego.
Przeciez mozna sobie przypomnieé, co gtosili, i tatwo dostrzec, ze teraz sami sobie zaprzeczajg. Wielu z
nich stuzy konkretnym grupom intereséw, jest pod wptywem btednych doktryn ekonomicznych, wikla sie
ideologicznie i partyjnie. Wcigz jeszcze nadwislanscy neoliberatowie chetnie pokazujg sie w mediach - takze
na tamach "Dziennika" - $wiadomie wprowadzajac ludzi w bigd. Nadeszly trudne czasy, wiec trwa
przefarbowywanie sie lisbw, a podpalacze zatrudniajg sie w strazy pozarnej. Przeciez ktos w Polsce gtosit
apologetyke neoliberalizmu i forsowat wlasne grupowe interesy jako na pozor makroekonomiczne,
ogolnospoteczne. Ale nie oczekujmy, ze walng sie oni w piersi albo stukng w czoto. Dalej bedg méwi¢ to, "co
trzeba".

Co miata wedtug pana na my $li Hillary Clinton, ktéra w Parlamencie Europejskim apelowata: "Nie
zmarnujmy tego kryzysu"?

Doktadniej, to mowita, by nie zmarnowa¢ tego "dobrego kryzysu". No bo skoro juz don doszio, to nie tylko
nalezy posprzata¢ po bataganie, usuwajac skutki i sensownie rozktadajgc koszty, ale trzeba siegnaé do jego
korzeni i je wyeliminowaé, aby na przysziosé podobne kryzysy nie byty mozliwe. Ale czy bedziemy w stanie
przeprowadzi¢ zmiany w systemie wartosci, w instytucjach, czyli regutach rynkowej gry oraz w sposobach
uprawiania polityki? Neoliberalna dewiacja gospodarki rynkowej stworzyta w miejsce Kkapitalizmu
przedsiebiorcow kapitalizm spekulantéw. Wmdéwiono ludziom, ze mozliwy jest model gospodarczy w rodzaju:
"ty $pisz, a kapitat ci rosnie". Sam - bez talentu, bez wysitku, produkcji i przedsiebiorczo$ci. Wystarczyto niby
wszystko sprywatyzowac, zderegulowaé rynki, porzuci¢ interwencjonizm, wycofaé¢ panstwo, obciaé wydatki
budzetowe. Robiono z coraz wiekszej czesci gospodarki co$ na ksztait kasyna. Teraz nalezy inaczej
zdefiniowa¢ cele aktywnosci gospodarczej. Przesuwac trzeba akcenty od "miec¢" do "by¢", co wymaga
przewartosciowania myslenia. Takie proby juz wida¢, cho¢by ostatnio w ramach grupy G20, ale droga przed
nami daleka i nietatwa.

W niektérych swoich publicznych wypowiedziach u zywa pan dosadnego j ezyka. O planie Paulsona
moéwi pan, ze to "pudrowanie pryszczy". To objaw desperacji czy glos wolaj gcego na puszczy?

Nie jestem desperatem, tylko racjonalnym pragmatykiem. | nie wotam na puszczy, bo nie mam czasu na
jatowe gardtowanie. Skutki gtoszenia moich pogladéw juz widaé, zaréwno w teorii, jak i w praktyce. | bardziej
za granicg niz w Polsce. Ostatnio pojawit sie w "Financial Timesie" - nie $wierszczyku dla grzecznych dzieci,
tylko w pismie Swiatowej finansjery - artykut, w ktérym autor o spowodowanie kryzysu oskarza libertynizm. W
Polsce stysze, ze winien jest nie neoliberalizm, ale "prymitywny neoliberalizm”. Kto$ by rzekt - jak go zwal,
tak zwal. Coraz wiecej $wiattych osdb dotacza do krytycznego nurtu, ktéry od lat prezentuje. Nie bez powodu
tam, gdzie po czesci na nim oparto polityke gospodarcza, sytuacja jest lepsza. A co do planu Paulsona, to
jest walka ze skutkami kryzysu - z tymi pryszczami - co oczywiscie trzeba czynié, ale nie zamiast siegania do
jego fundamentalnych przyczyn, tylko obok.

Stynny brytyjski ekonomista John M. Keynes pytany, dlaczego zmienia zdanie, odpowiadat: "Je  Sli
zmieniaj g sie fakty, to ja zmieniam zdanie". A pan?

Keynes miat na mysli to, Zze interpretacja teoretyczna musi odpowiedzie¢ na pytanie: dlaczego fakty ukiadajg
sie w taki, a nie inny sposéb? Ja tez walcze caly czas o racjonalnos¢ zaréwno w badaniach naukowych, jak i
dziatalno$ci publicznej. Racjonalny jest ten, kto dziala na wilasng korzy$¢, opierajac sie na posiadanych
informacjach. Kluczem sg informacje, czyli znajomos$¢ faktow i umiejetnos¢ ich poprawnego



zinterpretowania. Trzeba mie¢ teorie. Woko6t toczy sie walka wynikajacg ze $cierania sie frontow
ideologicznych, a nade wszystko z oczywistego konfliktu intereséw gospodarczych. Swiatta polityka opiera¢
musi sie z jednej strony na poprawnej teorii ekonomicznej, z drugiej zas musi polega¢ na umiejetnym
rozwigzywaniu sytuacji konfliktogennych, zanim stang sie konfliktowe. Swiatowy kryzys wzia} sie z opierania
sie na ztudnej teorii neoliberalnej i jest przejawem nieumiejetnosci rozwigzywania ex ante sytuacji
konfliktogennych.

Pan w swojej bestsellerowej ksi  gzce "W edruj acy swiat" ten kryzys przewidziat. Mimo  ze pisat j q pan,
kiedy nic nie wskazywato na zapa $¢ gospodarcz a.

Przewidzialem kryzys, bo zgodnie z mojg interpretacja, ktérg nazywam koincydencji teorig rozwoju, byto
zupetnie oczywiste, ze trwa lot ¢émy do ognia, ze to sie musi skonczyé katastrofg. Interesowata mnie
odpowiedz na pytanie: jak mozliwa jest tak masowa irracjonalnosé? W jakim stopniu wynika to z zametu w
sferze wartosci, a w jakim z wadliwosci instytucji i utomnosci polityki? Jak sie chodzi po ulicach i rozmawia z
ludzmi - a "Wedrujacy swiat" jest ksigzka dla ludzi, przystepng i zaspokajajaca ich ciekawos¢ - to niektorzy
mowig: panie, przeciez to sie musialo tak skonczyé, bo ile mozna budowac na chciwosci i klamstwie? To
nader ciekawe, ze tacy ludzie z ulicy czasami wiecej rozumiejg niz eksperci z telewizji. Teraz niektorzy -
zartem -pytajg, jak sobie ten kryzys zalatwitem, bo podniost niebywale i tak juz wielkie zainteresowanie
ksigzkg. To ciekawe, bo o kryzysie tam malo, gdyz jest to ujeta w formie beletrystyki naukowej
interdyscyplinarna opowiesé¢ o dziejowych procesach rozwojowych. Kryzys to kolejny w ich toku zgrzyt.

Narzeka pan, ze ksigzka jest przemilczana przez mainstreamowe media. Mo ze dlatego, ze pana
whnioski s g pesymistyczne.

Nie narzekam, tylko jestem pytany, dlaczego niektore media - nieliczne, zadne tam mainstreamowe - probujg
zignorowac¢ ksigzke, skadinad nieskutecznie. | nie formutuje wnioskéw pesymistycznych. Zdarza sie, ze
zarzuca mi sie zbytni optymizm, bo pokazuje droge, jakiktoredy wedrowaé ku lepszej przysziosci. A ksigzka
przemilczana jest przez tych, co bojg sie prawdy. Bojg sie -zwlaszcza jedna gazeta - bo pokazuje, jaka
ideologia i czyje interesy stojg za wprowadzaniem ludzi w bigd. Takze przez te gazete. Obnazam nie tylko
istote btedu, ale rowniez role klamstwa w ekonomii i polityce. Ksigzka pokazuje, kto sie mylit i dlaczego, a kto
celowo manipuluje opinig publiczng. Mysli pani, ze neoliberalom zalezy, by kto$ im udowodnit czarno na
bialym - i to w stylu, ktéry przycigga masy czytelnikoéw - ze nie majq racji? Ze sie myla, a niekiedy ktamig?
Skoro nie potrafig podja¢ uczciwej, merytorycznej polemiki, to moze da sie przemilcze¢? Otdz nie da sie, bo
prawdy nie da sie ani zakrzycze¢, ani przemilcze¢. Naktadksigzki siega 50 tys., ukazuje sie ona w innych
krajach. Niech zatem pani nie oczekuje obiektywnej informacji czy recenzji "Wedrujgcego swiata" w gazecie.
Jest ich za to gdzie indziej mnostwo, sg dostepne na towarzyszacym ksigzce portalu wwwwedrujacyswiat.pl.
Tam tez trwa pasjonujgca debata o kondycji Swiatowej gospodarki i kultury, o szansach i zagrozeniach
cywilizacji i o tym, co i dlaczego dzieje sie u nas.

Stuchaj ac pana, mo zna doj $¢€ do wniosku, ze rzadzi nami jaka $ szajka.

Co rzadzi nami - $wiatem i Polska, ludzkoscig i gospodarka, kulturg i polityka, technikg i $rodowiskiem,
zyciem i dziejami - wyjasniam dogtebnie w "Wedrujgcym swiecie". Rzadzg nade wszystko grupy interesu
wyznajace okreslone wartosci. Trzeba byé¢ skrajnie naiwnym, by nie dostrzega¢ w procesach zachodzacych
w Swiatowej gospodarce, w tym szczegdlnie w finansach, koordynacji dziatah stuzgcych realizacji waskich,
grupowych intereséw kosztem wiekszosci. Tak bylo, jest i bedzie.

Nie operuje pan nazwiskami. Sprawdzitam w przypisac  h ksiazki, ze ani razu nie wymienia pan
nazwiska Leszka Balcerowicza. Dlaczego?

Pisze o waznych procesach, a nazwiska przywoluje, gdy jest to potrzebne. W ksigzce jest mnéstwo nazwisk
- ze Swiata kultury i polityki, ze sfery nauki i techniki. A pewnych nazwisk nie warto przytacza¢, bo ludziom
same przychodza do gtowy. Przeciez chyba wszyscy wiedza, kto jest sprawcg szoku bez terapii na poczatku
lat 90. i schladzania bez pc trzeby w ich koncu. Gdyby nie oparte na falszywej teorii ekonomicznej btedy
polityki gospodarczej tamtych lat, gdyby nie neoliberalizm Zle okreslajacy cele i lekcewazacy znaczenie
instytucji oraz spotecznych aspektéw rozwoju, to dzisiaj dochody w Polsce mogtyby by¢ o 50 proc. wyzsze.

Globalizacja jest dla nas bardziej zagro zeniem czy szans 3?
Co to znaczy "dla nas"? Sa rozni "my". Dla pani i dla mnie? Dla Polakéw? Dla ktorych grup spotecznych?

Dla tej potnocnej, bogatszej czesci Swiata czy dla catej ludzkosci? Ludzkosé, cata wspotczesna cywilizacja i
Swiatowa gospodarka, jest uwiklana w konflikt intereséw. Na kartach mojej ksigzki mysli wedrujg w czasie i



przestrzeni, od jednostki poprzez grupy i narody do calej cywilizacji i z powrotem po to, by pokaza¢, jakie tu
wystepuja wspotzaleznosci. Da sieje uchwyci¢ i pokaza¢ w zrozumialy sposéb. Czasami to bardziej
sensacyjne niz w fikcyjnych powiesciach. Globalizacja jest procesem otwartym i nie bedzie miata konca w
zadnej dajacej sie przewidzie¢ przysziosci. Na gruncie gospodarczym jest to historyczny i spontaniczny
proces liberalizacji i integracji dotychczas w odosobnieniu funkcjonujacych rynkoéw - kapitatow, towaréw,
technologii, informacji, sity roboczej - w jeden wspoéizalezny rynek ogolnoswiatowy. Trzy stowa sa tu
kluczowe: liberalizacja, integracja, wspoétzaleznos¢. | w takim sensie globalizacja bedzie trwa¢ w tym i w
nastepnych stuleciach. Wiele przy tym problemdéw rozwigzuje, ale i niejeden tworzy. Ze swej istoty muszg
by¢ one rozwigzywane globalnie, a wiec poprzez koordynacje polityki w skali swiatowej. A my, ludzkos¢,
wcigz nie mamy mechanizméw skutecznej koordynacji. Stad takie dramatyczne dziatania, jak zwotywanie
grupy G20, no bo cos trzeba zrobi¢ z tym kryzysem. O obliczu swiata przysziosci zadecyduje zdolnosé do
jego instytucjonalizacji, a wiec ustalenia nowych, sensownych regut politycznej i ekonomicznej gry. Na
diuzszg mete globalizacja stwarza wiecej dodatkowych szans niz ryzyka. Jesli uprawia sie dobrg polityke
makroekonomiczng, gdy ma sie dobrg strategig biznesu w skali mikroekonomicznej, to efekty ptyngce z
wykorzystywania dodatkowych szans przewyzszajg koszty wynikajgce z nieradzenia sobie z towarzyszacym
globalizacji ryzykiem. W odniesieniu do Polski zasadne wiec jest pytanie, czy mamy strategie diugofalowego
rozwoju spoteczno-gospodarczego wykorzystujgca obiektywny proces globalizacji? Niestety odpowiedz jest
negatywna. Polska niezle sie europeizuje, ale nie najlepiej globalizuje.

W swoich prognozach wybiega pan w nast epne stulecie i przewiduje wzrost znaczenia krajow
azjatyckich.

Swiat przysziosci to $wiat wielobiegunowy, opierajacy sie nie na jednym hipermocarstwie czy kotyszacy sie
miedzy dwoma rywalizujgcymi supermocarstwami, ale stojacy na wielu filarach. Obok wcigz poteznych
Stanéw Zjednoczonych coraz mocniejsza stawata bedzie sie Unia Europejska, a takze Chiny i Indie. Coraz
silniejsza bedzie Rosja. Znowu do przodu pdéjdzie Japonia. Pod koniec XXI w. $wiat bedzie nie tyle dzielit sie
na prawie dwiescie gospodarek narodowych, ile sktadat z kilkunastu ugrupowan o ré6znym zaawansowaniu
procesow integracyjnych. Numerem jeden bedzie UE, ktdra pogtebi swojg integracje m.in. wspolng politykg
zagraniczng i obronng, a na gruncie ekonomicznym poprzez harmonizacje systemu fiskalnego i
przyjmowanie kolejnych cztonkéw do obszaru euro. Za dwa pokolenia UE bedzie liczyta ponad 40 krajéw.
Daleko glebsze bedzie tez zintegrowanie w Ameryce Poludniowej w ramach MERCOSUR, na potudniu
Afryki w ramach SADC i na jej zachodzie w obrebie ECOWAS, w Azji Poludniowo-Wschodniej w ramach
ASEAN czy w Eurazji we WNP.

Zwalcza pan neoliberalizm, a co w zamian?

Nowy pragmatyzm. To jedyna sensowna droga na przysztos¢. Trzeba odideologizowaé ekonomie i
podporzadkowa¢ polityke rozwoju rozwigzywaniu konkretnych problemoéw -kulturowych, spotecznych,
ekologicznych, gospodarczych. Odrzucajac neoliberalizm z jednej i populizm z drugiej strony, trzeba szerzej
siegac do sprawdzonych w krajach skandynawskich rozwigzan spotecznej gospodarki rynkowej.

Spoteczn g gospodark e rynkow g mamy zapisan g w polskiej konstytuciji.

Tak wlasnie - zapisang w konstytucji, ale nie wdrazang w praktyce. W ciggu ostatnich kilkunastu lat nie byto
w Polsce ani jednego przypadku powotania sie w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego na ten przepis. To
wcigz tylko czcza deklaracja, a nie urzeczywistniany system wartosci, podporzadkowane im sprawne
instytucje, stuzgca im skuteczna polityka. Mineto juz dwadziescia lat od obrad Okragtego Stotu, w ktérych
uczestniczytem, ale tylko przez dziesie¢ lat - podczas realizacji "Strategii dla Polski" w okresie 1994 -1997 i
"Programu naprawy finanséw Rzeczypospolitej]" w latach 2002 - 2005, a po czesci rowniez w okresie 2006 -
2007 - budowalismy przyczo6tki spotecznej gospodarki rynkowej. By zas$ ja stworzy¢, niezbedny jest zgodny i
ciagty wysitek. Neoliberalizm to uniemozliwit i teraz ptacimy za to wysokg cene.

W ksigzce pisze pan, ze globaln g osig sporu b eda nie tyle sprzeczne interesy ekonomiczne, ile
kulturowe, zwlaszcza religijne.

Jestem ostatnim, ktéry by lekcewazyt sprzecznosci ekonomiczne. Problem w tym, ze wiekszos¢
ekonomistéw ma tendencje do lekcewazenia kulturowych aspektéw funkcjonowania i rozwoju gospodarki.
Pewne konfliktowe sytuacje biorg sie nie tyle ze sprzecznosci intereséw ekonomicznych, ile z rozmaitych,
czesto wykluczajgcych sie i antagonizujgacych wartosci. Najlepszym sposobem unikania kosztownych dla
rozwoju konfliktéw jest otwarcie sie na r6znorodnos¢, tolerancja. Jestem jej wielkim entuzjastg, pewnie tez
dlatego, ze zjezdzitem $wiat i wiem, jak twodrcza jest tam, gdzie dominuje. Na wielokulturowosci mozna
budowac¢ lepsza przyszios¢. W tym aspekcie Polacy moga duzo pozytywnego nauczy¢ sie od Amerykanow.



Obecny kryzys jest takze, a moze przede wszystkim, kryzysem systemu wartosci. W przysziosci coraz
czesciej bedziemy stysze¢ o imperatywie innych wartodci. Dlatego trzeba poszukiwaé nowej teorii
ekonomicznej, ktora lepiej zinterpretuje rzeczywistos¢ i pokaze sposoby lepszego ksztattowania przysziosci
pod katem urzeczywistniania tych zmieniajacych sie wartosci. Swoj kamyczek w postaci tego, co nazywam
nowym pragmatyzmem, juz dorzucitem.

W ksigzce méwi pan ze "ko Aca $wiata na razie nie b edzie". To ma by ¢ pocieszenie?

Wedtug prof. Stephena Hawkinga, stynnego fizyka, ludzkos¢é wchodzi w najbardziej krytyczne w dziejach
dwiescie lat. Twierdzi on, ze jesli tylko uda nam sie przezy¢ wiek XXI i XXIl, to bedziemy uratowani jako
cywilizacja, potem bowiem beda juz mozliwe przesiedlenia na wielkg skale w kosmos. Hawking dopuszcza
zatem mysl, ze ludzko$¢ moze nie przetrwa¢ nastepnych wiekéw. Prof. Wiadystaw Szymanski, wybitny
polski ekonomista, podczas jednej z dyskusji zarzucit mi nadmierny optymizm, gdyz pokazuje z nadziejg
drogi pokonywania wielkich konfliktéw, a on nie daje ludzkosci wiecej niz trzysta lat, przede wszystkim ze
wzgledu na dewastacje naturalnego srodowiska. Ja natomiast uwazam, ze zdrowy rozsgdek i pragmatyczne,
racjonalne myslenie wezmie gére i rozwigzemy sytuacje konfliktogenne zawczasu, zanim stang sie
konfliktowe. Ludzkos$¢ jest w stanie wzig¢ sprawy w swoje rece i Swiadomie, nie poddajac sie chaosowi,
pokierowac ewolucjg cywilizacji w przyszto$ci.

Janusz Palikot to dla pana cziowiek ze  $wiata polityki czy cyrku?

Kilkanascie dni temu, gdy bytem w telewizji, zobaczylem na monitorze cziowieka, ktéry co$s mowit. Dzwiek
byt wytaczony. Gdy zapytalem kto to, wszystkim wok6t opadtly szczeki. Byt to pan Palikot i dopiero wtedy
dowiedzialem sie, jak wyglada. Nie sledze mediow. Poza "The Economist" i "The New Yorker" nie czytam
gazet. Gdy pracuje, mam wigczone BBC online, wiec wiem, co sie dzieje na Swiecie. Jezdze metrem i
tramwajem. Ludzie czytajg gazety, wiec wodzac wzrokiem, czasami zatrzymam sie na jakims tytule. A
informacje czerpie ze zrédet, nie z mediéw.

Media uznaly pana za prekursora gad zetéw w polityce. Na konferencje przyniést pan ogrom ny
bochen chleba, innym razem - marchewk e.

W polityce rozwigzywatem problemy, a w dyskusjach uzywam argumentéw. Raptem pare razy byly czyms$
ilustrowane, ale zdarza sie, ze ludzie na ulicy zatrzymujg mnie, mowiac: panie premierze, ten numer z
chlebem byt znakomity, bo wtedy dopiero zrozumialem, na czym polega ten deficyt. A to, ze dziennikarze
wcigz do tego wracajg, tez jest dowodem, iz metoda byta skuteczna.

Zwiedzit pan kawat $wiata. Gdyby nie mieszkat pan w Polsce, to gdzie?

Na swiecie.



